.. “reu, apenas,

~ sendo econommos, como elaborados,

nio contém os «ajustess pertinen-

. tes, havendo, "tdo-s4, a adogio de
© . «lucro bruto» nio justificado, Ha,

- ademals, duplicidade de fichas de

- conclusﬂ,o ngo esclarecida, bem co-

- mo Jjuntada de outras, sem fina-

- lidade expressa» (parecer da Repre-

- sentacao Flscal pela Ca*nara. Ed{)-

o tado).

Proc. DRT-Z n"?I 9?&’76 Julgado em

. sessao da 55 Camara de 13-13-77 —
SR .'Rel. Vlcenté Pessoa Mﬂntelro B

7 1279 — CAVALOS DE CORRIDA —
- Pmneiras transferéncias; -de dois ani~-

= mais,. Gcorrldas apos . 1967,  capitulada
SR ) multa no art, 491, I, «f», do RICM
- — Processg, contudo, arquivado: De~

- creto n.o g, 065/76 — Deciséo ndo ung-~

C -_ IllmE, pendente de a,pelo I‘E?lSlGIlELl (*) |

Conforme mterpretat;ao que - vem

" prevalecendo neste Tribunal, relati=
© 7 . vamente ao ine., I, das’ Instructes -

- OR-no 3/68, o ICM, no caso, é exi-

- givel uma Unlca vez, numa das hi-.

L poteses segulntes a) saida, por oca~ -
- - sido da primeira inscriggo para cor-
_‘ . rida; Db) saida pela primeira trans-

', 'I-reréncla de . propriedade no Stud-

~Book Brasileiro; e) saida. para. fo+

- ra- do Estado.de animal cujo. ICM
~ .--na»cs ha,ja sido pago ng . forma - das

Jetras antermfes Em qualquer caso, -
SR -;;:'-_-_-tals operacoes tém a incidéncia do
| - ICM apenas guando- ocorridas apés.

e de janeiro de 1967 — 0 que ocor-

- Cineo animms arrolados no AIIM.

. Proc. DRT-1 ne 25271/74, Julgadax.

" em sessdo da 6.* Camara de 7-11-77

- o= Rel; Aurelino Pires de Campos N6~
. .. "brega — Ementa do voto veneedor do
L x__-_.:fulz Ivan Netto MOI‘GI‘ID._ o o

1980 ~— PASSIVO NAO COMPRO--

,VAI}O — Apelo parcialmente provido,

. excluidas: de um exercicio ievantado

- as - parcelas j& glosadas no exerciclo

R anterior — Decisao unénime.

Camaras Reunidas
~~ (ementa ne° 644, «Ementario do
o TIT», ed. 1977 que as importan-
- -olas glosadas num exercicio, em ra-
220 de passivo nao comprovado (nao
. - sendo 0 caso - de .insuficiéncias de
. caixa, nem de duplicatas pagas, que

i 'Entenderam as -

| - figuram por pagar no Balango -—
- -salvg, quanto a estas, se depois de-

- pagas figurarem em mais de um Ba-~

‘lango como nido-pagas —, devem Ser
- deduzidas do . respectivc: Salt;io no

| exerclcw segumte

Proc, DRT-3 n.° 1409/”?6 ulgado e

- sessao da. 1.8 QOamara de 13- 10-71 —

. Rel Anténio Pinto da Silva,

1281 — UERLEAMENTO DE DEFE- .

“SA — Car acterizagao — Apelo parcial-
~ mente provido — Decisdo unanime,

Indlscutivel ' cerceamento do direi-
to de defesa do autuado, consubs-
tanciado na juntada de documenta-
.¢ag, & pedido do préprio julgador,

sem que da mesma lhe tenha sido

dado conhecimento e oportunidade

para manifestagho. Anula-se a de-~

Ry =y

. {*) Em -.sessdo de Céamaras Reunidas de
13-2-78 101 provido o recurso de roviséo
Interposte  pela  TIiT-13, fixando-se a
multa no art. 491, 1, "a"”, do RICM.

com relagao a dois dos'_' _
- .sessao da 4.% Camara de 8-12-77 —

~ Rel. Pa.ulo Celso Bergstrom Bonilha. -

CONTABIL —
_Reahza@ao postulada pelo recorrente,
- em prehminar, com amparo em De~
oreto federal -— Preliminar rejeitada
— MeEérito dESprD‘VldO — Decisao una.- }

~Rel.

cisio de primeira instineia, devol-
vidos a0 Contribuinte ¢s plazos e

~-.opghes legais.

- PI’OC. DRT"‘..L
em sessdo da 1* Cimars de 10-10-77

e Rel Roberto Pinheiro Doria

1282 — PASSIVO FICTICIO — Con-

flgurada apuracio de receita tributéd-~

vel Omltida, sonegados imposto de ren-

‘da e ICM — Apelo desprowdo — De-

cisdo nao lJ.IlELIllIIlE

No .aresto do ‘I‘rlbunal cle Alcada-

citado pela recorrente, a apuracio

-de passivo ficticio foi efetuada pelo
Fisco federal, raz&o pela qual en-

-fenderam os Hustres Juizes que essa
forma de apuracag, adequada aos
interesses da fiscalizacdo do imposto

. de renda, seria Imprestavel para os
mesmos fins em relacio ao ICM,
Tal decisdo, além de isolada, nio se

assemelha & sob exame, pois neste
caso - houve levantamentos fiscals -

proéprios e confrontadﬂs Com 05 res-

" pectivos Balangos e dados contabeis -

~ da recorrente. Ademais, predomina
‘nesta Corte jurisprudéncia iterativa

~ que admite a configuragio de passi-
- vo ficticio como prova oun indicio

idoneo de numerario que adveio de -
. recmta tributavel omitida (cf. emen~
tas ns, 1433, 1434 e 1435, do «Emen- .
 tario -do TIT», de 1974; e ns. 641
a 666, do «Ementario do TIT», d_e'

1977,
Droc. DRT-6 n."-4021_}’75; julgado em

1283 —  PERICIA

nune

‘Improcede a preliminar suscitada, de -
-vez que o Decreto invocado — De~
n° 70.239, de 6 de

creto- federal
mar¢o de 1972 — nfo se aplica ao

 procedimento tributarip administra~

Tivo estadual, o gual, outrossim, néo
prevé .a obrigatoriedade da conver-
- s20 do Jjulgamenio em diligéneia,
para & realizacdo de pericia contabil,
mas faculta as partes ampla pro-
dugdo de prova para cﬂmprovacﬁo
de sUas alegagoes

Proc. DR'T-5 n? 329/"76 julgado em
sessao da 3.2 Camadga de 12-12-77 —
Ylves José de eranda
maraes

1284 — ANODI&M}‘AO E CROMA-
CAQ — Atividdde-espécie  do género
- galvanoplastia — Incidénela do ICM

sobre as mercadorias empregadgas nos
produtos industrializados e comercia-~

lizados — Auto mantldo - Decisgo
_unfmime - ’ -

Restou inconteste que a atividade da
- recorrente é espécie do género gal-
vanoplastia, ou, pelo menos, que se
trata de operagio similar., Engua-
dravel, portanto, no item 47, da Lis-
ta de Servicos, anexga ao Decreto-lel
n.° 834/69, Inconteste, també¢m, que
0s objetos envolvidos nas operacdes

constantes dos autos foram desting~

(ios a comergializacao e indusiriali-

zagho, colecando-se, pois, dentro da

PAGINA 5

.n.°. 10254/'74,- julgado

Gul-

re_ssal?.ra. prevista pela prépria Lista . .

de Servigos. As mercadorias empre~
gadas Integram © custo do produto, - -

como valor acrescido, recaindo g -

ICM sobre elas. O diferimento do
- valor da maiao-de-obra s6 é possivel
guando o Contribuinte separa as .

duas parcelas, o que nao ocorreu no .

~caso. O Contribuinte, porém; poderd .- .-
se creditar do trlbutﬂ eventualmen~-. .
‘te ndo recuperado, na aquisicio de ..
_produtos que mtegraram b pmduto-‘,;

" final,

Proc. DRT-1 no 4505/75, julgado
em sessdo da 52 Camara de 20-12-77 . =

— Rel, Edda Goncalves Maffel

1285 — FALTA DE EXIBIGHO DE .
I)UPLICATAS —

Inocorreu a alegada prescricio- (que R
dECﬂdEHC—]&);i '.‘:,
do prazo para as reclamacfes fis« -,
" cais, com relacio d0s exercicios de . &
- 19%0 e 1971, posto que as’ dupllcatas,'L,-'_.';fg_;-._i;_--__j
néo apresentadas — o prazo para‘a.
- sua guarda é de. oinco anos -—-, de= .. %
~vem ser tidas como memtemes co-"

seria, se. fosse o caso,

| 'mo O fm'am

Proc. DRT-5 no 4790/75, Juigada‘k;;
em sessdo da 3, Camara de 3-10-77 &
2 Rl SRR

1286 — MERCADORIAS — &qul-._ﬁ_-f‘g
smao e venda, como  particular, por ..
‘Contribuinte inscrito como alfaiate = . “i
- Auto insubsistenbe — Declsac: una,-
nime,. | | e

Waldemar dc}s Santos

T

| Naﬂ ficou cdmprovadb 'qué 0 au-'. G
tuado, legalmente inscritc como al~ . 7:

lalater, tenha "exercido, ainda qua;;'-"._-__%.::;

por  pouco tempo, a atlvidade de % I

«bar», por ter comprado e vendido- _ .

- mercadorias préprias deste ramo da’ .. -
“megoécio. Por outro lado, nada impe=
dia que, como.mero particular, ade’ ..

‘quirisse as-mercadorias e, posteriors. = .-
mente, as transferlsse a terceirgs; . -

- por ‘meio de contrato partlcular de > °

compr& e venda.

Proc. DRT-1 no° 34379/74, Juluador-ljf

em sessio da 1% CAmara de 13-10-77

~— Rel. Roberto. Pinheiro Doria.

1287 — ACUSAQAO FISCAL — '
Prevaléncia, desde que ndo suficlen- =
- temente contestada, através de pro~ -~

vas, pela parte contraria — Aufo man~
tido ~— Decisido unanime o

Nao se pode. dumdal da ﬁa,'la,vra do

F]SGO, quando aponta fatos irregu-.. .
lares contra o Contribuinte; se este, .
prova ¢ .
oferece em contradita. % precisa~ - -

opondo-se a ela, nenhuma -
mente neste ponto de direito que
Teside o processo confraditorio, (a0
velho quanto o praprio Direito, De-
ve-se decidir sempre diante do gle-

gado e provado, entrando gs provas -

cilcunstanmals ou 0§ indicios, em

‘segunda linha, & mingua de prova,.

Proc, DRT-5 n.° 3641/77, julgado ‘-_em,_;.,_lj
sessdao da 1.2 Cimara de 11-1-7§ — .

Rel. Rosario Benedicto Pellegrini.

-

(*} Em sesséio de Cémaras’ Reumdas dg-
6-3-78 o apelo ndo fol conheoido,’.
se pretender. reexame de-.provas,
bivel N, amb:to du recurso dn T8y seié

Decadéncia nao -
ocorrida ~— Preliminar recusada -— " .
~Apelg parcialmente provido, no méri=
to pendente de apelo revlsmnal ("‘)

pOrasy
aﬁw (’-’-'



